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Aktualna dyscyplina Ko $ciola wobec mat zeastw mieszanych i im podobnych

Wprowadzenie

Do niedawna kontakty z wyznawcami innych religii, czy pomiedzy r6znymi wyznaniami chrzescijanskimi na
naszym terenie byty bardzo sporadyczne. Styszalo sie réwniez bardzo rzadko, ze gdzies, czy kto$ zawart
maizenstwo z niekatolikiem. Byto to jednak postrzegane bardziej w kategoriach swego rodzaju sensacji, czy
wyjatkowosci, niz w charakterze codziennosci. Obecnie, poprzez utatwiong komunikacje, naptyw ludnosci
niekatolickiej, najczesciej muzutmanskiej na teren Europy, stajemy coraz czesciej wobec problemu
zawierania matzenstw pomiedzy katolikami a osobami innego wyznania czy religii.

Dodatkowym problemem, coraz czesciej wystepujacym w naszym spoleczenstwie, jest sprawa matzenstwa
pomiedzy wierzacym katolikiem a osoba, ktéra zostata, co prawda, ochrzczona w dziecinstwie w Kosciele
katolickim, ale z wiarg niewiele ma wspélnego.

Jaki jest stosunek Kosciota katolickiego do takich malzenstw? Czy mozna w ogdle zawrze¢ matzenstwo z
niekatolikiem w Ko$ciele? Czy, aby zawrze¢ prawdziwe maitzenstwo z niekatolikiem trzeba koniecznie
przej$¢ ceremonie w Kosciele, czy mozliwe jest inne rozwigzanie? Te i tym podobne pytania stawiajg nieraz
wierni, majacy do czynienia z takimi sytuacjami.

Z drugiej strony, nietypowe sytuacje, a takimi sg matzehstwa ze strong niewierzaca lub innego wyznania czy
religii, stwarzaja problemy natury praktycznej w biurze parafialnym. Jak zachowa¢ sie wobec ludzi
pragnacych zawrzeé matzenstwo ze strong katolickg, czego od nich wymagac, jaka procedura powinna by¢
zachowana? Te problemy stajg nieraz przed duszpasterzami.

Prezentowany tekst ma, z jednej strony, wyjasni¢ wiernym problem tzw. matzehnstw mieszanych, z drugiej
strony, by¢ pomoca dla duszpasterzy w chwili zetkniecia sie z tego rodzaju sytuacja.

I. Terminologia

Méwigc o matzenstwach mieszanych, nalezy doprecyzowa¢ sprawy terminologiczne. W popularnym
rozumieniu, matzenstwa mieszane oznaczajg zwigzki pomiedzy dwojgiem ludzi ré6znych religii czy wyznan.
Natomiast w prawodawstwie Kosciota pojecie to jest dosy¢ Sciste i oznacza «maitzernstwo miedzy dwiema
osobami ochrzczonymi, z ktérych jedna zostata ochrzczona w Kosciele katolickim lub po chrzcie zostata do
niego przyjeta i formalnym aktem od niego sie nie odigczyta, druga zas nalezy do Kosciota lub wspélnoty
koscielnej nie majgcej petnej tgcznosci z KoSciotem katolickim» (por. kan. 1124 KPK). Jest to pojecie
maizenstwa mieszanego w sensie scistym. Jednakze, prawo kanoniczne przepisom o matzenstwach
mieszanych podporzgdkowuje takze dwie inne sytuacje: malzenstwo ze strong nieochrzczong (por. kan.

1086) oraz matzenstwo z osobg, ktora porzucita wiare katolickg (por. kan. 1071, § 1, 4°, § 2). Tak wiec, z
powodu pewnych podobienstw, w niniejszym opracowaniu zostang oméwione te wszystkie sytuacje, czyli
maizenstwa mieszane w rozumieniu szerszym:

1. Mailzenstwa katolika z niekatolikiem ochrzczonym poza Kosciotem katolickim; w tym temacie nalezy
rowniez rozrézni¢ matzenstwa z wiernymi niekatolickich Kosciotéw Wschodnich i matzenstwa z
wiernymi Kosciotdw Reformowanych;

2. Malzenstwa katolika z osobg nieochrzczong;

3. Maizenstwa katolika z osoba, ktora zostata ochrzczona w Kosciele katolickim, ale ktéra notorycznie
porzucita wiare katolickg.

Il. Stosunek Ko $ciota do mat zeiastw mieszanych

Od samego poczatku Koscidt byt niechetny zawieraniu matzenstw z osobami, ktére nie przyjety wiary w
Chrystusa, lub ktére odstapity od tej wiary 1. Jedne z pierwszych tekstéw, ktére dotarty do naszych czaséw,
zawierajg surowe sankcje dla tamigcych zakazy zawierania matzenstw z poganami, Zydami czy
heretykami 2. Motyw takiego zakazu byt prosty: Kosciét nie chciat, aby wierni byli narazeni na utrate swojej
wiary. Z drugiej strony, uwazano, ze nie moze by¢ prawdziwej wspoélnoty matzenskiej pomiedzy osobami,
ktére maja rézng wiare 2.

Pomimo tych zakazoéw, nalezy podkresli¢, ze Koscidt nie negowat samej waznosci takiego zwigzku.
Zakazywat i surowo karat ztamanie zakazu, ale jesli kto$ zawart takie matzenstwo, to byto ono oczywiscie
wazne. Wynikaly rowniez z takiego matzenstwa pewnego rodzaju obowigzki dla strony wierzacej: do niej
nalezata troska o chrzest dzieci, oraz préba przyprowadzenia niewierzacego matzonka na tono Kosciota 2.



Caly czas traktowano jednak takie matzenstwa jako cos$ wyjatkowego, jedynie dla unikniecia gorszego zta.
Problem maitzehnstw mieszanych z nowg mocg pojawit sie w zwigzku z Reformacjg. W krajach, w ktérych
reforma protestancka byta najsilniejsza, niemato byto matzenstw, w ktérych jedna strona byta katolicka,
druga nie. Dyscyplina Kosciota pozostata jednak niezmienna. Caly czas pietnuje sie zawieranie matzenstw z
niekatolikami 2, cho¢ matzenstwa takie sa mozliwe.

Taka dyscyplina pozostata w Kosciele wtasciwie az do Soboru Watykanskiego Il (1963-65). Jesli juz
dochodzi do matzenstwa pomiedzy strong katolickg a niekatolickg, podkresla sie koniecznos¢ wyznawania
prawdziwej wiary przez strone katolickg, obowigzek katolickiego wychowania potomstwa, jak rowniez troske
o pozyskanie dla wiary katolickiej drugiego wspétimatzonka &. Taka réwniez postawe przyjat Kodeks Prawa

Kanonicznego z 1917 r. W kan. 1061 § 1, 2° stawia wymog odpowiednich przyrzeczen (rekojmi) sktadanych
przez matzonka niekatolickiego, ze wspo6tmatzonkowi katolickiemu nie bedzie grozi¢ z jego strony zadne
niebezpieczenstwo utraty wiary; oraz przez obojga matzonkéw, ze potomstwo zostanie ochrzczone i
wychowane po katolicku. W dokumentach bezposrednio przed Soborem Watykanskim Il réwniez mozna
odszukaé podobne normy 7.

Jak byto mozna zauwazy¢ w dotychczasowych rozwazaniach, normy kanoniczne odnosnie maizenstw
mieszanych byly dosyc¢ rygorystyczne. Na te sprawe zwrdcit uwage Sobdr Watykanski 1l. Juz w trakcie
samego Soboru ztagodzono normy dotyczgace zawierania zwigzkdw matzenskich pomiedzy wiernymi

Wschodnich Kosciotéw katolickich a Wschodnich Kosciotéw niekatolickich 8. Dalsze zmiany przyniosto
prawodawstwo posoborowe:

* Instrukcja Matrimonii sacramentum z 18.03.1966 r., ktéra zachowuje do waznosci forme kanoniczng
zawierania matzenstw mieszanych, ale znosi obowigzek sktadania odpowiednich przyrzeczenh przez

strone niekatolicka. Odtad rekojmie sktada tylko strona katolicka 2.

* Motu Proprio De Episcoporum muneribus z 15.06.1966 r., ktére w normie 1X, 17 wprowadza
mozliwos$¢ zwolnienia od formy kanonicznej zawierania matzenstwa i rezerwuje te dyspense Stolicy

Apostolskiej 10,

* Dekret Crescens matrimoniorum z 22.02.1967 r., ktéry wprowadza w zycie zasade ustalong w
numerze 18 dekretu soborowego Orientalium ecclesiarum, odnosnie matzenstw zawieranych

pomiedzy katolikami z niekatolikami nalezacymi do obrzgadkéw wschodnich. Odtad forma kanoniczna

zawierania tego rodzaju matzenstw wymagana jest jedynie do godziwosci L.

* Motu Proprio Matrimonia mixta z 31.03.1970 r., ktére reorganizuje przepisy dotyczace matzenstw
mieszanych, dajac m.in. ordynariuszom miejsca mozliwo$¢ dyspensowania od formy kanonicznej 12,

* Odpowiedz Papieskiej Komisji ds. Interpretacji Dekretéw Soboru Watykanskiego Il z 11.02.1972 r.,
ktora wyjasnia, ze takie same normy, jak dla matzenstw mieszanych, nalezy zachowac¢ dla

matzenstw z osoba, ktéra porzucita wiare katolickg 12.

* Odpowiedz tej samej Komisji z 9.04.1979 r., ktéra daje mozliwos¢ ustalania przez biskupéw
diecezjalnych warunkéw koniecznych do waznosci matzenstwa w przypadku udzielenia dyspensy od

formy kanonicznej 14,

Wreszcie Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. normuje calosciowo sprawe matzenstw mieszanych.

Po ukazaniu sie Kodeksu, Papieska Rada do Spraw Popierania Jednosci Chrzescijan, 25 marca 1993 r.
opublikowata réwniez w tej materii Dyrektorium w sprawie realizacji zasad i norm dotyczgcych

ekumenizmu 12, Numery 143-160 dotycza matzenstw mieszanych, cho¢ normy tam zawarte pochodza w
calosci z KPK.

Normy kodeksowe wielokrotnie odwotujg sie do przepiséw partykularnych, obowigzujacych w danym kraju.
W odniesieniu do matzenstw mieszanych, w Polsce obowigzuje takze Instrukcja Episkopatu Polski o
przygotowaniu do zawarcia matzerstwa w Kosciele katolickim z dnia 11.03.1987 r. 16,

Tak, jak przez cale wieki, rowniez obecna dyscyplina Kosciofa jest raczej niechetna zawieraniu matzenstw
mieszanych, chociaz istnieje taka mozliwosé. Niechec¢ ta ma swoje zrodto w tym, ze w przypadku matzenstw
mieszanych wchodzi w gre prawo Boze, od ktdérego wladza koscielna nie moze zwalnia¢. Prawo to
zobowigzuje strone katolickg do zachowania i rozwoju wiasnej wiary oraz do przekazania wiary potomstwu.
W zwigzku z zawarciem matzefAstwa mieszanego, powstaje realne zagrozenie dla wiary, stad Kosciét czuje
sie zobowigzanym zabezpieczy¢ wiernych przed tym niebezpieczenstwem.

Zwraca sie rowniez uwage na to, ze matzenstwo powinno by¢ doskonatg jednoscig dwojga ludzi.
Tymczasem w matzenstwach mieszanych matzonkowie réznig sie miedzy sobg w rzeczach najbardziej
istotnych, co czesto powoduje u nich konflikty, zwtaszcza gdy przemija pierwsze uczuciowe zaangazowanie i
spotykajg sie z realiami zycia.

Z drugiej strony, przepisy koscielne ksztattowaty sie w zaleznosci od konkretnych zyciowych sytuacji.
Dlatego nieraz musiaty by¢ elastyczne i bra¢ pod uwage zmieniajgce sie warunki. Stad obecne prawo
kanoniczne bierze pod uwage te dwa faktory: z jednej strony, zabezpiecza dobro strony katolickiej, z drugiej,



daje réwniez mozliwo$é zawierania takich matzenstw, zwalniajac niekiedy nawet z niektérych przepiséw 7.

Aktualna dyscyplina w tym zakresie wyrazona jest w kanonach 1071, 4°, ktéry zakazuje, bez zezwolenia
ordynariusza miejsca, asystowania przy matzenstwie osoby, ktéra notorycznie porzucita wiare katolicka;
1086, ktéry wprowadza przeszkode zrywajacg w matzenstwach ze strong nieochrzczona; i 1124, ktory
zabrania zawierania matzenstwa mieszanego w sensie scistym bez wyraznego zezwolenia kompetentnej
wiadzy.

Ill. Podmiot norm 0 mal zenstwach mieszanych

Zanim zajmiemy sie analizowaniem przepiséw dotyczacych poszczegélnych kategorii matzenstw
mieszanych, nalezy jeszcze zwréci¢ uwage na pewne normy wspdélne dla wszystkich rodzajéw omawianych
tutaj matzenstw. Kto podlega przepisom prawa kanonicznego odnosnie matzenstw mieszanych?

Kanon 11 podaje 0og6lng zasade: «Ustawom czysto koscielnym podlegajg ochrzczeni w Kosciele katolickim
lub do niego przyjeci...». Kosciot uznaje sie tutaj niekompetentny, aby podporzadkowac swej jurysdykcji
osoby nieochrzczone lub ochrzczone w innych wyznaniach chrzescijanskich.

W matzenstwach mieszanych mamy jednak do czynienia ze specyficzng sytuacja: jedna ze stron jest
katolikiem, druga nie. W takiej sytuacji, chociaz formalnie strona niekatolicka nie podlega normom Kosciota,
to jednak w jakiej$ mierze te przepisy jg dotycza. Strona niekatolicka, wchodzac w relacje prawne ze strong
katolicka, wchodzi réwniez w relacje z normami kanonicznymi. Wskazuje na to kanon 1059: «Matzernstwo
katolikow, chociazby tylko jedna strona byfa katolicka, podlega nie tylko prawu Bozemu, lecz takze
kanonicznemu, z zachowaniem kompetencji wiadzy paristwowej odnosnie do czysto cywilnych skutkéw
tegoz matzernstwa.

Normy dotyczace matzenstw mieszanych dodajg jeszcze jeden warunek, zawezajac tym samym grono oséb,
ktorych dotycza te przepisy: aktualnie, w momencie zawierania matzenstwa jedna ze stron musi byé

katolikiem. Nie wystarczy jedynie byé ochrzczonym w Kosciele katolickim, trzeba nadal w nim trwaé 18, Tak
wiec, podmiotem przepiséw o matzenstwach mieszanych sa te osoby, z ktérych jedna ze stron:

* zostata ochrzczona o Kosciele katolickim,
* lub po chrzcie zostata do niego przyjeta,
« iformalnym aktem od niego sie nie odigczyta.

Pierwsza z tych trzech sytuacji nie budzi wiekszych watpliwosci. Ktos, kto zostat ochrzczony w Kosciele
katolickim, jest jego cztonkiem i podlega wszystkim normom kanonicznym 1

Moze jednak istnie¢ inna sytuacja. Kto$ zostat ochrzczony w jakim$ Kosciele lub wspdlnocie religijnej
chrzescijanskiej ale niekatolickiej, a pozniej zostat przyjety formalnym aktem do Kosciota katolickiego. Taka
osoba jest oczywiscie czionkiem Kosciota katolickiego i jest podmiotem wszystkich jego praw i

obowigzkéw 22,

Uwazniejszej lektury wymaga jednak trzecia sytuacja: jak rozumie¢ formalny akt odtgczenia sie od Kosciota
katolickiego? Z przebiegu prac przygotowujacych obecny Kodeks Prawa Kanonicznego nalezy wnioskowac,
ze formalny akt odtgczenia sie od Kosciota katolickiego nie jest tym samym, co notoryczne porzucenie wiary
katolickiej 2L. Nie jest nim réwniez wychowanie poza Kosciotem 22. Nie wystarczy wiec, co do skutkéw
prawnych, nieuporzadkowane zycie moralne, wychowanie poza Kosciotem nawet od dziecinstwa, publiczne
negowanie zasad katolickich. Muszg zaistnie¢ konkretne i nie budzgce zadnej watpliwosci akty formalne,
takie jak, definitywne wstapienie do innego wyznania, ztozenie pisemnego lub ustnego o$wiadczenia o
wystgpieniu z Kosciota katolickiego 22.

Oczywiscie, w konkretnym przypadku zawsze moga zaistnie¢ watpliwosci. W razie takiej uzasadnionej
watpliwosci, co do przynaleznosci wyznaniowej tego, kto byt ochrzczony w Kosciele katolickim, mozna
poprosic te osobe o ztozenie formalnego wyznania wiary wedtug jakiejkolwiek formuty.

Z dotychczasowych wyjasnien wynika, ze jedli zadna ze stron, w momencie zawierania matzenstwa, nie jest
katolikiem, takie malzenstwo nie podlega nhormom kanonicznym. Co to oznacza w praktyce?

W biurach parafialnych zdarzajg sie nieraz sytuacje, w ktérych jedna ze stron, pragnacych zawrzeé
maizenstwo, nie jest lub nie byta kiedys katolikiem. Kiedys zawarta zwigzek matzenski w swoim Kosciele
niekatolickim, w odpowiednim urzedzie panstwowym lub wedtug jakichs rytéw religijnych. Nastepnie
rozwiodta sie, bez wzgledu na to, czy dane wyznanie dopuszcza takg mozliwos¢, czy nie. Po rozwodzie,
ewentualnie nawet po wstapieniu do Kosciota katolickiego, pragnie wejs¢ w zwigzek maitzenski ze strong
katolickg. Ttumaczy sie wéwczas, ze w Kosciele katolickim nie zawierata zadnego matzenstwa.

W tej sytuacji, w pierwszym matzenstwie, strona niekatolicka nie byta jednak zobowigzana do zachowania
przepiséw prawa kanonicznego odnosnie matzenstwa. Dlatego, pierwsze malzenstwo mogto zostac zawarte
waznie. Koniecznym byloby wowczas zbadanie waznosci pierwszego matzehnstwa poprzez odpowiedni

proces o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa, lub zastosowanie przywileju pawtowego 22 lub

piotrowego 22, Tak wiec, przed zawarciem matzenstwa mieszanego, istotne jest réwniez zbadanie nie tylko
aktualnego stanu «cywilnego» strony niekatolickiej, ale takze calej jej przesziosci «matzenskiej».



IV. Sprawa badania przed $lubnego

Czesto, w przypadku matzenstw mieszanych, dochodzi do konfliktbw w momencie koniecznosci udania sie
do biura parafialnego strony katolickiej. Czy musi uda¢ sie tam réwniez strona niekatolicka? A jesli tak, to
dlaczego?

Odpowiedz jest prosta: niestety, nie da sie tego unikng¢. Réwniez strona niekatolicka musi mie¢ do czynienia
z osoba, ktéra zatatwia wszystkie sprawy matzenskie strony katolickiej; najczesciej bedzie to duszpasterz.
Oczywiscie, pod pojeciem «biura parafialnego» nie jest rozumiane fizycznie miejsce samego biura, ale
jakiekolwiek odpowiednie miejsce do zatatwienia formalnosci zwigzanych z zawarciem matzenstwa
mieszanego.

Strona niekatolicka, chcac zawrze¢ matzenstwo ze strong katolicka, wchodzi réwniez w pewne relacje
prawne w Kosciele. Koniecznym jest wiec przeprowadzenie niektérych formalnosci, od ktérych nie mozna
dyspensowac strony niekatolickiej. Jesli ktos nie jest katolikiem, nie oznacza to, ze nie musi przedstawia¢
zadnych dokumentéw, czy w niczym nie bra¢ udziatu. W przeprowadzaniu wszystkich formalnosci zaktada
sie ze strony niekatolickiej minimum dobrej woli. Jesli brakuje chociazby tego minimum, trudne bytoby
spetnienie wszystkich wymogéw koniecznych do zawarcia matzehstwa mieszanego.

Kodeks Prawa Kanonicznego w kan. 1066 podaje ogdlng zasade: «Przed zawarciem matzeristwa nalezy sie
upewnic, Ze nic nie stoi na przeszkodzie do jego waznego i godziwego zawarcia». Duszpasterz wiec, w
momencie zafatwiania wszystkich formalnosci w zwigzku z planowanym maizeristwem mieszanym, musi
upewnic sie, co do braku jakichkolwiek przeciwwskazan w tej materii.

Strona katolicka musi przedstawi¢ wowczas odpowiednie zaswiadczenie z parafii chrztu o przyjetym
sakramencie chrztu $w.; odnotowane sg tam takze inne sprawy, jak przyjety sakrament bierzmowania, brak
przeszkéd do zawarcia matzenstwa, a wiec nie przyjecie sakramentu kaptanstwa, ztozenia publicznych,
wieczystych slubéw w instytucie zakonnym, czy zawarcia juz matzenstwa.

Podobnie powinna by¢ traktowana strona niekatolicka. Nie wystarczy bowiem jedynie zapewnienie tej strony,
ze jest lub nie ochrzczona, ze nie jest zwigzana matzenstwem. Koniecznym bytoby przedstawienie jakiego$
publicznego, nie budzacego watpliwosci $wiadectwa w tej materii. Mogtoby to by¢ jakies zaswiadczenie
Kosciota lub zwigzku wyznaniowego, do ktérego nalezy strona niekatolicka, ewentualnie poswiadczenie z
odpowiedniego urzedu panstwowego, itp.

W czasie zatatwiania formalnosci zwigzanych z zawarciem matzenstwa mieszanego, przed ztozeniem
prosby o zgode na asystowanie przy tym $lubie, prosby o dyspense réznosci religii (w przypadku osoby
niechrzczonej), lub ewentualnie prosby o dyspense od formy zawarcia matzenstwa, strona katolicka musi
sktada¢ odpowiednie przyrzeczenia, o ktérych bedzie jeszcze mowa. Strona niekatolicka musi zosta¢ o tym
fakcie i o tresci przyrzeczen poinformowana. Zaktada to rowniez jaki$ kontakt z duszpasterzem strony
katolickiej.

Wreszcie chyba najtrudniejsza ze spraw w momencie zatatwiania formalnosci zwigzanych z zawarciem
matzenstwa mieszanego. Ot6z kan. 1125, 30 podaje zasade, ze przed zawarciem malzenstwa mieszanego
(kazdego rodzaju) «obydwie strony powinny by¢ pouczone o celach oraz istotnych przymiotach matzeristwa,
ktorych nie moze wykluczac¢ zadna ze stron».

Czesto twierdzi sie, ze obraz matzehstwa jest uzalezniony od religii czy swiatopogladu, jaki ktos wyznaje.
Gdy wiec w gre wchodzg ludzie o réznych religiach czy $wiatopogladach, moga istnie¢ réznice w
pojmowaniu matzenstwa. Kosciot twierdzi jednak, ze pewne podstawowe elementy matzefnstwa sa istotne do
pelnego i prawdziwego jego obrazu. Tymi podstawowymi elementami sg cele matzenstwa — wzajemne
dobro matzonkéw oraz zrodzenie i wychowanie potomstwa 26 —, oraz istotne elementy matzenstwa —
jednos¢ i nierozerwalno$é oraz dodatkowo pomiedzy ochrzczonymi sakramentalno$é 2Z. Te wszystkie
elementy tworza dopiero prawdziwy obraz matzenstwa. Dlatego Koscidt tak wielki nacisk ktadzie na
podkreslenie wszystkich istotnych elementéw matzenstwa, nawet w przypadku matzenstw mieszanych. Z
tego powodu, koniecznym jest pouczenie stron o celach oraz istotnych przymiotach matzenistwa. Wazne jest
to szczegdlnie w przypadku oséb o zupetnie odmiennej kulturze czy religii. Tak, np. w przypadku religii
poganskich, czy u muzutmanéw istnieje mozliwos¢ wielozehstwa — koniecznym bytoby tu podkreslanie
jednosci (jeden mezczyzna z jedng kobietg). Poza Kosciotem katolickim odmiennie patrzy sie nieraz na
mozliwosé rozwodéw — nalezy podkresla¢ woéwczas nierozerwalnos¢. W przypadku oséb ochrzczonych,
nalezy zwrdci¢ takze uwage na sakramentalnosé.

Kodeks podaje w tej materii jeszcze jedng wazng norme, ze zadna ze stron nie moze wyklucza¢ tych
istotnych elementow matzenstwa. Nie wystarczy wiec jedynie pouczenie stron jaka jest nauka katolicka w tej
materii, ale nalezy zwréci¢ szczegblng uwage, jaka jest postawa strony niekatolickiej wobec tych elementow.
Niestety, nie dopuszcza sie w tej materii roznicy zdan. Wykluczenie ktéregos z tych istotnych elementow
powoduje bowiem niewazno$¢ maitzenstwa. W takim wypadku, nie moze dojs¢ do zawarcia tego
matzenstwa.

Z tego, co bylo dotychczas powiedziane, wynika, ze strona niekatolicka réwniez musi mie¢ do czynienia z
biurem parafialnym. Przy minimum dobrej woli, element ten nie bedzie jednak sprawiat zadnej trudnosci
stronie niekatolickiej.



V. Malzenstwa mieszane w sensie scistym

Poruszajac sprawy terminologiczne 28, zwrécilismy uwage, ze o matzenstwach mieszanych mozna méwi¢ w

sensie Scistym lub szerokim. Tutaj zajmiemy sie najpierw matzenstwami mieszanymi w sensie $cistym, a
wiec matzenstwami, w ktérych jedna ze stron jest katolicka druga niekatolicka, ale ochrzczona. Pod pojeciem
strony niekatolickiej, ale ochrzczonej najczesciej bedziemy mieli do czynienia z cztonkami Kosciotéw lub
wspolnot protestanckich: Koscioty Reformy — luteranski, kalwinski, anglikanski; tzw. Koscioty wolne —
waldensi, metodysci, baptysci, kwakrzy itp., wiekszo$¢ sekt protestanckich; oraz Koscioty wschodnie, nie
bedace w pelnej wspdlnocie z Kosciotem katolickim (Kosciot prawostawny, koptyjski, bizantyjski itp.). Pod
tym pojeciem nalezy réwniez rozumieé osoby, ktére formalnym aktem wystapity z Kosciota katolickiego 22,
nawet jesli wstapity do jakiej$ sekty niechrzescijanskiej lub uwazaja siebie za ateistéw 20. Nie nalezy
natomiast, pod tym pojeciem, rozumie¢ cztonkdw réznych partii, ktére propagujg albo bronig doktryny
materialistycznej albo antykatolickiej 2. Wobec niektérych cztonkéw tych partii niekiedy trzeba zastosowaé
normy kan. 1071 i 1125, ale zawsze nalezy mie¢ tutaj na wzgledzie, czy rzeczywiscie nastgpito notoryczne
porzucenie wiary katolickiej.

1. Konieczno $¢ odpowiedniego zezwolenia

«Matzenstwo miedzy dwiema osobami ochrzczonymi, z ktorych jedna zostata ochrzczona w KoSciele
katolickim lub po chrzcie zostata do niego przyjeta i formalnym aktem od niego si¢ nie oditgczyta, druga za$
nalezy do Kosciota lub wspolnoty koscielnej nie majgcej petnej tgcznosci z Kosciotem katolickim, jest
zabronione bez wyraznego zezwolenia kompetentnej wladzy» (kan. 1124).

Z normy cytowanej w tym kanonie wynika, ze w przypadku matzenstw mieszanych nie zachodzi przeszkoda
maizenska, lecz istnieje jedynie zakaz zawierania takich matzenstw. Stad przepis nie méwi o dyspensie, lecz
0 odpowiednim zezwoleniu, ktére z drugiej strony jest konieczne. Nalezy jednak zauwazy¢, ze zakaz ten
wigze jedynie pod sankcjg godziwosci, a nie waznosci samego matzenstwa. Oznacza to, ze gdyby
duszpasterz zaniedbat wszystkich formalnosci zwigzanych z zawieraniem matzenstw mieszanych i
asystowat przy zawieraniu takiego matzenstwa, to matzenstwo to byloby wazne, cho¢ niegodziwie zawarte.
O zezwolenie na zawarcie matzenstwa mieszanego zwraca sie duszpasterz strony katolickiej zatatwiajacy
formalnos$ci przedslubne. Zezwolenie to musi by¢ wyrazne, dlatego najlepiej, gdy jest ono udzielone na
pismie.

Poczatek nastepnego kanonu 1125 podaje, kto udziela tego pozwolenia: «Tego rodzaju zezwolenia moze
udzieli¢ ordynariusz miejsca...» 32. Najczesciej rozumie sie tutaj ordynariusza miejsca strony katolickiej. W
naszym kraju, Episkopat Polski ustalit, ze kompetentnym jest takze ordynariusz miejsca, na terenie ktérego

zamieszkuje strona niekatolicka 23.

2. Warunki zezwolenia

«Tego rodzaju zezwolenia moze udzieli¢ ordynariusz miejsca, jesli istnieje stuszna i rozumna przyczyna, nie
moze go jednak udzieli¢ bez spetnienia nastepujgcych warunkéw:

1°strona katolicka winna o $wiadczy¢, Ze jest gotowa odsung¢ od siebie niebezpieczeristwo utraty wiary, jak
réwniez ztozy¢ szczere przyrzeczenie, ze uczyni wszystko, co w jej mocy, aby wszystkie dzieci zostaty
ochrzczone i wychowane w Kosciele katolickim;

2°druga strona winna by ¢ powiadomiona w odpowiednim czasie o skltadanych przyrzeczeniach strony
katolickiej, tak aby rzeczywiscie byta swiadoma tresci przyrzeczenia i obowigzku strony katolickiej;
3°obydwie strony powinny by ¢ pouczone o celach oraz istotnych przymiotach matzeristwa, ktérych nie moze
wykluczac zadna ze stron» (kan. 1125).

«Konferencja Episkopatu powinna zaréwno okresli¢ sposéb skladania tych oswiadczen i przyrzeczen, ktére
sg zawsze wymagane, jak i ustali¢, w jaki spos6b ma to by¢ stwierdzone w zakresie zewnetrznym oraz jak
ma by¢ o tym powiadomiona strona niekatolicka» (kan. 1126).

Do uzyskania zezwolenia na zawarcie matzenstwa mieszanego, wymagana jest stuszna i rozumna
przyczyna. Prawodawca nie okresla, jakiej natury powinna ona by¢. Racje te moga by¢ zwyczajne, ale
obiektywne. Taka racjg moze byé np. dobro duchowe wiernych. Przyczyny te maja swojg wage zwlaszcza w

tych wypadkach, gdyby odmowa zezwolenia narazita strone katolickg na wieksze niebezpieczenstwo

duchowe, np. na zycie w zwigzku cywilnym lub w konkubinacie 22.

Opr6cz stusznej i rozumnej przyczyny, Kodeks wymaga okreslonych gwarancji ze strony katolickiej oraz
poinformowania o tym drugiej strony, jak i pouczenia o celach oraz istotnych przymiotach matzenstwa,
ktorych strony nie moga wykluczyé.

Aby dobrze zrozumie¢ te warunki, nalezy mie¢ na uwadze to, co juz zostalo powiedziane wyzej. Prawo
naturalne i Boze wymaga do godziwego zawarcia matzenstwa mieszanego, aby istnialy wystarczajgce
gwarancje zachowania i rozwoju wiary strony katolickiej oraz dobro wiary przysztego potomstwa.
Historycznie biorgc, obecnie warunki stawiane przez Kosciét zostaty ztagodzone. Na poczatku dziejéw



Kosciota wymagano, aby strona niekatolicka ztozyta przyrzeczenie nawrécenia sie, nastepnie wyrzeczenia
sie herezji. P6zniej, przysiegi, nie narazania strony katolickiej na niebezpieczenstwo perwersji. ldac po tej
linii, Kodeks z 1917 r. wymagat od strony niekatolickiej przyrzeczenia, ze nie bedzie ona przeszkadzata
stronie katolickiej w wypetnianiu jej obowigzkéw zwigzanych z wiarg. Obie strony musialy ztozyé
zobowigzanie, ze cate potomstwo zostanie ochrzczone i wychowane w wierze katolickiej 22. Obecnie
zobowigzana do skfadania odpowiednich przyrzeczen (tzw. rekojmi) jest tylko strona katolicka. Strona
niekatolicka musi zosta¢ jedynie o tym fakcie poinformowana.

Kanon 1126 precyzuje, ze odpowiednie normy dotyczace calej procedury zwigzanej z zawieraniem
maizenstw mieszanych okreslajg poszczegoélne Konferencje Episkopatow. W numerach 83—88 wspominanej
juz Instrukcji Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia matzeristwa w Kosciele katolickim znajdujemy
odpowiednie przepisy dotyczace wymaganych przyrzeczenh oraz procedur.

Wedtug tej Instrukcji, prosba o zezwolenie dotyczace matzehstwa mieszanego, powinna zawiera¢ doktadne
dane personalne nupturientow, stuszny powod do udzielenia zezwolenia, nazwe wspoélnoty religijnej strony
niekatolickiej, oraz krétkg charakterystyke religijnosci lub $wiatopogladu obydwu stron. Trzeba w prosbie
podaé rowniez trudnosci, jesliby takie sie pojawity, co do faktu chrztu, stanu wolnego lub ztozonych rekojmi.
Nalezy zalgczy¢ egzemplarz ztozonych przez strone katolickg zobowigzan, wraz z podpisem strony
niekatolickiej o przyjeciu ich do wiadomosci. Jesliby duszpasterz stwierdzit inne przeszkody kanoniczne,
powinien je przedstawi¢ na osobnym arkuszu.

Obydwie strony: katolicka i niekatolicka podpisujg oswiadczenia i przyrzeczenia w 3 egzemplarzach. Jeden
egzemplarz tych zobowigzan duszpasterz zalgcza do protokétu przedslubnego, drugi wysyta do Kurii
diecezjalnej wraz z prosha o zezwolenie na matzenstwo mieszane, trzeci przekazuje stronie katolickiej.
Jako warunek udzielenia zezwolenia wymaga sie wspomnianych juz rekojmi lub przyrzeczen. Gdyby strona
niekatolicka wzbraniata sie przed ztozeniem podpisu, duszpasterz, o ile ma moralng pewnos¢, ze tresc
rekojmi strony katolickiej dotarta do $wiadomosci strony niekatolickiej, sam poswiadcza o tym fakcie.
Zaznacza jednak w prosbie o zezwolenie, ze strona niekatolicka, bedgc poinformowana o tresci zobowigzan
drugiej strony, odmowita potwierdzenia przekazania jej tej informacji.

W wypadku, gdy strona niekatolicka, przyjawszy do wiadomosci zobowigzania strony katolickiej, wyraznie by
oswiadczyta, ze zrobi wszystko, by nie dopuscic¢ do realizacji jej przyrzeczen, duszpasterz jest zobowigzany
do doktadniejszego pouczenia na temat wiary strony katolickiej, oraz zwréci¢ uwage na to, ze zawigzujgcego
sie ogniska rodzinnego nie mozna wystawia¢ na sytuacje konfliktowa, zanim ono sie uksztattowato. Gdyby
pouczenia te nie odniosty skutku, duszpasterz musi zbadaé¢ doktadnie powody takiego stanowiska strony
niekatolickiej i za posrednictwem ordynariusza przedstawia sprawe Sekretariatowi Prymasa Polski. Kwestie
o charakterze wyjatkowym, dotyczgce matzenstw mieszanych, sg wysytane do Kongregacji Sakramentéw do
Rzymu.

Gdyby strona katolicka nie chciata dostosowac sie do przepisu kan. 1125, 1° i odmoéwita o$wiadczenia i
przyrzeczenia dotyczacego jej wiary oraz wiary potomstwa, mimo otrzymanych pouczen i wyjasnien na ten
temat, duszpasterz zaniecha starania sie o zezwolenie, co oznacza, ze nie moze dojs¢ do zawarcia
matzenstwa, gdyz zobowigzania stawiane przez Kosciét katolikowi, przy zawieraniu matzenstwa
mieszanego, sg swietym wymogiem wiary i prawa koscielnego.

Nie moze rOéwniez dojs¢ do zawarcia tego matzenstwa, gdyby jakakolwiek ze stron, pouczona o celach oraz
istotnych przymiotach matzenstwa, wykluczyta jaki$ element 36,

3. Spos6b zawarcia mat zeAstwa mieszanego

«Kan. 1127 — § 1. Co do formy matzZeristwa mieszanego nalezy zachowac przepisy kan. 1108. Jedli jednak
matzenstwo zawiera strona katolicka ze strong niekatolickg obrzgdku wschodniego, kanoniczna farma
zawarcia wymagana jest tylko do godziwo$ci; do wazno$ci za$ konieczny jest udziat Swietego szafarza, z
zachowaniem innych wymogéw prawa.

§ 2. Jedli powazne trudnosci nie pozwalajg zachowac formy kanonicznej, ordynariusz miejsca strony
katolickiej ma prawo dyspensowac od niej w poszczegoélnych przypadkach, po poradzeniu sie jednak
ordynariusza miejsca zawarcia matzeristwa, z zachowaniem — i to do waznosci — jakiej$ publicznej formy
zawarcia. Do Konferencji Episkopatu nalezy okresli¢ normy, wedtug ktérych bytaby udzielana dyspensa w
jednolity sposéb.

§ 3. Zabrania sie, przed lub po kanonicznym zawarciu matzenstwa zgodnie z przepisem § 1, stosowac inne
religijne zawarcie tegoz matzerstwa w celu wyrazenia lub odnowienia zgody matzeriskiej. Zabroniony jest
réwniez taki obrzed religijny zawarcia matzernstwa, w ktdrym asystujgcy katolicki i szafarz niekatolicki,
stosujgc rownoczesnie wiasny obrzed, pytajg o wyrazenie zgody stron».

Jako norme, nalezy zachowaé forme kanoniczng zawierania matzenstw mieszanych, tzn. w kosciele, w
obecnosci $wiadka urzedowego (najczesciej bedzie nim kaptan) oraz dwoch $wiadkéw zwyktych 2L, Tak
wiec, na pierwszym miejscu, prawodawca ustala, ze jak kazda sytuacja normalna, w ten sam sposéb
powinno byé zawierane matzenstwo mieszane. Oznacza to, ze bez jakiego$ dodatkowego aktu prawnego
Kosciota, matzenstwa zawierane wedtug innej formy sg niewazne.



Istnieje jednak jeden wyjatek: w przypadku malzenstwa zawieranego ze strong niekatolickg ale obrzadku
wschodniego (popularnie nazywanych prawostawnymi), forma kanoniczna wymagana jest jedynie do
godziwosci a nie do waznosci. Oznacza to, ze gdyby ktos zawart matzenstwo ze strong niekatolickg
obrzadku wschodniego np. w cerkwi prawostawnej bez uprzedniej dyspensy ordynariusza, takie matzenstwo
jest wazne, choé niegodziwie zawarte. Norma kodeksowa podaje jedynie warunek, ze ceremonia zawierania
matzenstwa musi przebiegac z udziatem Swietego szafarza. Nie wystarcza wiec tutaj jedynie jego pasywna
obecnosé.

W przypadku uzasadnionych trudnosci, ktére nie pozwalajg na zachowanie formy kanonicznej, ordynariusz
miejsca strony katolickiej ma prawo dyspensowa¢ od niej w poszczegolnych wypadkach. Powinien jednak
poradzi¢ sie w tej sprawie ordynariusza miejsca, gdzie bedzie to matzehstwo zawierane. Nie zawsze bowiem
maizenstwo jest zawierane na tym samym terenie, na ktérym zatatwiane sg wszystkie formalnosci. Musi
jednak by¢ zachowana jakas publiczna forma zawierania takiego matzenstwa. Nie wystarczy wiec tutaj np.
prywatna przysiega matzenska pomiedzy narzeczonymi.

Doktadniejsze normy, dotyczace udzielania tego rodzaju dyspensy, powinny okreslac¢ przepisy
poszczegoblinych konferencji episkopatéw. Konferencja Episkopatu Polski w przytaczanej juz Instrukcji o
przygotowaniu do zawarcia matzeristwa w Kosciele katolickim w odniesieniu do problemu formy zawierania
matzenstw mieszanych, przypomina najpierw, ze co prawda ordynariusz miejsca moze dyspensowac od
formy kanonicznej, ale dyspense takg nalezy uwazac za rzecz wyjatkowa i dlatego ordynariusz moze jg
udzieli¢ tylko wowczas, gdy zachowanie formy kanonicznej jest moralnie niemozliwe. Moga bowiem zaistnie¢
takie opory u strony niekatolickiej w stosunku do formy kanonicznej, ze strony zdecydowane bedg zawrzeé
zwiazek niesakramentalny. W tym wypadku Kosciot, udzielajac dyspensy przez ordynariusza, sankcjonuje
niejako te forme publiczng zawarcia matzenstwa, jaka strony wybiorg 38.

Gdy udzielona zostaje dyspensa od formy kanonicznej zawarcia matzehstwa mieszanego, gdzie mozna
zawiera¢ takie malzenstwo?

Wsrdd niekanonicznych form zawierania matzenstwa na pierwszym miejscu nalezy postawic¢ zawarcie
zwiazku matzenskiego we wspdlnocie religijnej strony niekatolickiej (np. w kosciele protestanckim), w czym
wyraza sie postawa ekumeniczna Kosciofa katolickiego, szacunek dla innych wspdlnot religijnych oraz
podkreslenie, ze matzenstwo jest instytucjg prawa Bozego, a jego zawarcie nie powinno by¢ pozbawione
charakteru religijnego. Nalezy jednak najpierw zbada¢, czy w danej wspélnocie religijnej, do ktorej nalezy
strona niekatolicka, zawarcie matzehnstwa dokonuje sie w formie publicznej i czy jest to rzeczywiscie forma
zawarcia matzenstwa, a nie tylko zwykta ceremonia 2. W takim wypadku, zawarcie matzenstwa przed
ministrem niekatolickim jest formg zawarcia matzenstwa.

Na drugim miejscu nalezy postawi¢ zawarcie matzenstwa w Urzedzie Stanu Cywilnego. Zachowujac

przepisy prawa cywilnego, spetniony jest wymdg publicznej formy zawarcia matzenstwa 42.

Wreszcie mozna zawrze¢ matzenstwo mieszane w gronie rodzinnym w formie religijnej, pod warunkiem, ze
zawarcie dokona sie w obecnosci swiadkdw, ktdrzy bedg mogli publicznie poswiadczy¢ o fakcie zawarcia
matzenstwa 2L,

Jesli narzeczeni pragng ubiegac sie o dyspense od formy zawarcia matzehAstwa, wyboru sposobu jego
zawarcia dokonujg w czasie zatatwiania wszystkich formalnosci zwigzanych z tym faktem. Duszpasterz
zatatwiajacy wszystkie formalnosci podaje to réwniez w proshie o dyspense.

Jesli narzeczeni wybrali jakakolwiek z tych form zawarcia matzenstwa oraz zostata udzielona odpowiednia
dyspensa, matzenstwo w ten sposob zawarte staje sie wazne w obliczu Kosciota, a wiec sakramentalne i
nierozerwalne.

Kosciét, dajac mozliwos¢ uzyskania dyspensy od formy kanonicznej zawarcia matzenstwa mieszanego, stoi
jednoczesnie na stanowisku, ze nie nalezy powtarza¢ czegos, co juz raz zostato dokonane; czegos, co jest
wazne. Dlatego dezaprobuje jakgkolwiek praktyke ponownego «zawierania» malzenstwa. Zabrania
stosowa¢ podwdjng ceremonie zawierania matzenstwa, np. najpierw przed ministrem niekatolickim, pozniej
katolickim, czy odwrotnie.

Nie dopuszcza réwniez takiego obrzedu religijnego, w ktérym uczestniczg aktywnie dwaj duchowni: katolicki i
niekatolicki. Bytaby to pewnego rodzaju podwdjna forma, katolicka i niekatolicka, zawarcia matzenstwa. Nie
ma wiec takiej mozliwosci, ze kaptan katolicki idzie na $lub np. w kosciele protestanckim i tam pyta
narzeczonych o wyrazenie zgody matzenskiej. Raz zawartego matzenstwa nie potrzeba powtarzac, ani
poprawiac.

Narzeczeni muszg wiec zadecydowac, wedtug jakiej formy chcg zawrze¢ malzenstwo. Podejmujac jednak
takg decyzje, muszg by¢ konsekwentni i nie powtarzac juz zadnych ceremonii.

Po zawarciu matzenstwa mieszanego, nalezy ten fakt odnotowaé¢ w Ksiedze Matzehstw.

VI. Matzenstwo z osob g nieochrzczon g

Normy dotychczas analizowane dotyczyly matzenstw mieszanych w sensie scistym, a wiec takich, z ktérych
jedna strona jest katolicka, a druga niekatolicka, ale ochrzczona. Podobne normy nalezy stosowa¢ w
przypadku matzenstwa z osobg nieochrzczona.



Istnieje jednak bardzo istotna réznica. W przypadku poprzednich matzenstw, nie istniata przeszkoda
zrywajgca. Na zawarcie matzenstwa mieszanego wymagane jest odpowiednie zezwolenie, ale gdyby
zawarto takie matzenstwo bez takiego zezwolenia, oraz zachowana bytaby forma kanoniczna, takie
matzenstwo bytoby wazne, cho¢ niegodziwie zawarte. W przypadku matzenstwa z osobg nieochrzczong jest
inaczej. Matzenstwo z takg osoba, bez odpowiedniej dyspensy, jest niewazne. Méwi o tym kan. 1086:

«8 1. Niewazne jest matzenstwo miedzy dwiema osobami, z ktorych jedna zostata ochrzczona w Kosciele
katolickim lub byta do niego przyjeta i nie odigczyta sie od niego formalnym aktem, a druga jest
nieochrzczona.

§ 2. Od tej przeszkody mozna dyspensowac tylko po wypetnieniu warunkow, o ktérych w kan. 1125 i 1126x».
Tak wiec prawodawca zréwnuje takie matzenstwa z matzenstwami mieszanymi, co do faktu skltadania
odpowiednich przyrzeczen oraz przyjecia odpowiednich pouczen. Koniecznym jest jednak dodatkowy akt
prawny dyspensy od przeszkody r6znosci religii (brak chrztu).

Odnosnie formy zawierania takiego matzehstwa, majg zastosowanie te same przepisy, jak poprzednio:
«Kan. 1129 — Przepisy kanondw 1127 i 1128 winny by¢ stosowane takze przy zawieraniu matzenstw, gdy
zachodzi przeszkoda r6znosci religii, o ktérej mowa w kan. 1086, § 1».

VII. Matzenstwo z osob a, ktora notorycznie porzucita wiar e katolick g

W poprzednich przypadkach chodzito o matzenstwo z osoba, ktéra jest ochrzczona, ale ktéra nalezy do
innego wyznania chrzescijanskiego lub z osobg nieochrzczong, obecnie zajmiemy sie sprawg matzenstwa z
osoba, ktéra zostata ochrzczona w Kosciele katolickim, ale porzucita wiare katolicka. Instrukcja Episkopatu
Polski, mowigc o tych matzenstwach, wymienia kilka grup ludzi, ktérych to dotyczy:

* o0soby, ktére formalnym aktem odstapity od Kosciota;

* uwazajq sie za niewierzacych lub ateistow;

* wprawdzie nie formalnie, ale praktycznie i publicznie odstapity od Kosciota, tak ze faktu tego
odstepstwa nie da sie ukryc;

« trwajg notorycznie w karach koscielnych;

* ostentacyjnie nie praktykujg %2

W realiach naszego kraju, ten typ malzenstw jest na pewno czestszy, niz poprzednio omawianych. Nalezy
podkresli¢, ze w wypadku osoby, ktéra odstapita od Kosciota i wiary, wzglednie publicznie jej nie praktykuje,
niebezpieczenstwo naruszenia prawa Bozego jest wieksze, niz w matzehnstwie z osobg wierzaca, ale
nalezaca do braci odtgczonych, czy niewierzacych w dobrej wierze. Stad, z punktu widzenia
duszpasterskiego, nalezy odradzac stronie wierzacej zawieranie tego typu matzenstwa. Gdyby jednak wazne
powody przemawialy za zawarciem tego typu matzehnstwa, konieczne jest réwniez odpowiednie zezwolenie,
poniewaz «poza wypadkiem koniecznosci, nie mozna bez zezwolenia ordynariusza miejsca asystowac przy
matzenstwie osoby, ktora notorycznie porzucita wiare katolickg» (kan.1071, § 1, n.4).

W poréwnaniu do matzenstw mieszanych, wymagania do otrzymania tego typu zezwolenia zostaty nieco
podniesione. Kodeks Prawa Kanonicznego podaje ogélnie, ze «ordynariusz miejsca moze zezwoli¢ na
asystowanie przy matzenstwie osoby, ktora notorycznie odstgpita od wiary katolickiej tylko z zachowaniem
norm, okreslonych w kan. 1125, przy zastosowaniu odpowiednich modyfikacji» (kan. 1071, § 2). Konferencja
Episkopatu Polski wprowadzita tutaj zasadniczg modyfikacje. Nie wystarczg tutaj jedynie przyrzeczenia
strony katolickiej i poinformowanie o nich drugiej strony; przyrzeczenia musi sktadac takze strona, ktéra
notorycznie porzucita wiare katolicka.

Obie strony przyrzekaja, ze wszystkie dzieci zrodzone z tego matzenstwa bedg ochrzczone i wychowane w
religii rzymsko—katolickiej. Strona katolicka przyrzeka, ze pozostanie wierna wierze i praktykom Kosciota
rzymsko—katolickiego oraz, ze uczyni wszystko, by nie utraci¢ wiary ani nie zobojetnie¢ w religijnosci. Strona,
ktéra notorycznie odstapita od wiary, zobowigzuje sie, ze nie bedzie przeszkadzata wspétmatzonkowi w

wykonywaniu praktyk religijnych, ani odwodzita drugiej strony od wiary. Niezmieniony pozostaje obowigzek

pouczenia o celach i istotnych przymiotach matzenstwa, ktérych nie moze wykluczy¢ zadna ze stron 42,

Wymagania wobec strony, ktéra notorycznie porzucita wiare katolicka, sg wyzsze niz w przypadku
maizenstw mieszanych w sensie scistym, ale nalezy mie¢ tutaj na uwadze fakt, ze strona ta formalnie nalezy
jeszcze do Kosciota katolickiego, stad warunki tutaj stawiane sg inne.

W przypadku matzenstwa z osoba, ktora nie praktykuje, ale zostata ochrzczona w Kosciele katolickim, nie
ma mozliwosci uzyskania dyspensy od formy zawarcia matzenstwa. Jedyng wiec dopuszczalng formg jest

zawarcie matzenstwa wedtug formy kanonicznej 42,

Zakonczenie

Sprawa malzenstw mieszanych budzi zapewne wiele pytan i kontrowersji, zwtaszcza, gdy praktycznie trzeba
zalatwia¢ wszystkie formalnosci z tym zwigzane. Jednakze, przy minimum dobrej woli kazdej ze stron,
wszystkie te problemy mozna rozwigza¢. Kosciét stojgc na strazy wiary strony katolickiej, daje jednak



mozliwosé zawierania matzenstw z osobami innych wyznan, religii, czy tez niewierzacych. Strona katolicka
powinna jednak zdawaé sobie sprawe z zagrozen, jakie taki zwigzek moze nies¢ i w szczegoblniejszy sposéb
zadbac o nienaruszalny skarb swojej wiary. W sposéb wyjatkowy o wspomaganie matzenstw mieszanych
powinni zadba¢ takze duszpasterze: «Ordynariusz miejsca oraz inni duszpasterze winni troszczy¢ sie o to,
azeby katolickiemu matzonkowi i dzieciom zrodzonym z maitzeristwa mieszanego nie zabrakio pomocy
duchowej do wypetnienia ich obowigzkéw. Majg tez wspiera¢ matzonkéw w utrwalaniu jednosci zycia
matzenskiego i rodzinnego» (kan.1128).

Ks. Aleksander Sobczak



